Prof.dr.ir. Henk Jochemsen opvolger prof.dr.ir. Egbert Schuurman in Wageningen

Vanaf het komende collegejaar zal prof.dr.ir. Henk Jochemsen de bijzondere leerstoel Reformatorische Wijsbegeerte aan de Universiteit Wageningen bekleden in navolging van professor Schuurman. Graag stellen wij hem door middel van een interview aan u voor.

Vanaf het komende collegejaar zult u de bijzondere leerstoel Reformatorische Wijsbegeerte aan de Universiteit Wageningen bekleden, in navolging op prof.dr.ir. Egbert Schuurman. Kunt u aangeven wanneer en waardoor u interesse voor de filosofie gestalte begon te krijgen?   

Dat was al een beetje het geval toen ik op de middelbare school zat. Ik las toen onder meer boeken van Dostojevski en Tolstoi die in hun romans allerlei levensvragen aan  de orde stellen, die mij boeiden. Ik herinner me dat ik toen ook een boekje van Sartre las dat ik erg confronterend en naargeestig vond, maar wel uitdaagde tot nadenken over hoe ik zelf nu in het leven stond. Gedurende mijn studie moleculaire wetenschappen in Wageningen heb ik diverse colleges filosofie gevolgd, ondermeer van de Radboudhoogleraar Jeuken. Ik ben zelf betrokken geweest bij het organiseren van Studium Generale colleges waarvoor we onder meer bijzonder hoogleraren Reformatorische wijsbegeerte uitnodigden.  

De Reformatorische Wijsbegeerte neemt in tegenstelling tot het overgrote merendeel van de bestaande filosofische stromingen een duidelijk christelijke positie in. Kunt u aangeven op welk vlak dit christelijke aspect een meerwaarde biedt?

Voor mij is de filosofische interesse steeds levensbeschouwelijk gekleurd geweest. Mijn gereformeerde opvoeding zorgde ervoor dat ik me altijd –sinds ik me ermee bezig houd- gerealiseerd heb dat een neutrale positie niet bestaat. Bij Dooyeweerd is dat ook een centrale gedachte in zijn filosofie. Voor mij is filosofie dan ook een pogen op basis van Gods Woord ons leven en onze wereld te doordenken om daarin onze roeping te verstaan. 
In mijn werk in de medische ethiek merk ik dat bij velen nog de onuitgesproken gedachte bestaat dat ‘gewone’ filosofie, en ethiek, neutraal, algemeen is en dat christelijke filosofie bevooroordeeld en parochiaal is. Dat maakt de discussie soms moeizaam. Het stelt ook voor de taak om onze visie te verwoorden op een wijze die breder verstaanbaar is en zeggingskracht kan hebben in onze samenleving. Hier komt ook het onderscheid tussen structuur en richting (en eventuele nog  context) van pas en ook het denkinstrumentarium van de reformatorische wijsbegeerte om de structuur van de werkelijkheid te analyseren en daarin patronen en ordeningen te identificeren die ook door andersdenkenden herkend kunnen worden. Ik merk dat bijvoorbeeld bij een gevoelig thema als spiritualiteit. Mensen geven daar in onze samenleving totaal verschillende invullingen aan. Maar in het gesprek met heel verschillende mensen over de vraag hoe zorgverleners persoonlijk gemotiveerd hun werk kunnen blijven doen en aandacht kunnen geven aan vragen van zinervaring en geloof, blijken we ook op dat terrein bepaalde patronen, structuren te kunnen onderkennen. 


Hoewel boeren en tuinders historisch gezien over het algemeen christelijk waren zijn ze sterk meegegaan in het wetenschappelijk-technische beheersingsstreven. Is daar een verklaring voor? En is het noodzaak om hier aandacht aan te besteden in uw colleges?

Ik denk dat we hier moeten onderscheiden tussen ten minste  twee groepen van protestantse christenen, de neocalvinisten en de bevindelijk-gereformeerden, met daartussen in nog de ‘gewone’ protestanten, veelal hervormden. Om het heel ruw te schetsen: de neocalvinisten hebben van Kuyper een positieve  vaak zelfs optimistische houding meegekregen over techniek. Het gebruik daarvan werd in die kringen geïnterpreteerd in het kader van de ‘cultuuropdracht’. Het –terugkijkend- soms wat naïeve optimisme is mijns inziens nu veel minder aanwezig, en  overgegaan in een meer positief-pragmatische houding. De bevindelijk-gereformeerden hebben altijd veel terughoudender gestaan tegenover de (moderne) cultuur en techniek, vooral waar die techniek direct in de schepping ingreep, zoals in geneeskunde en landbouw. Denk aan het afwijzen van vaccinatie en van KI bij landbouwhuisdieren zoals dat lang het geval is geweest en soms nog. Maar ook bij deze groep heeft globaal gesproken wel een inhaalslag plaatsgevonden, ook in de landbouw. Ook deze groep heeft een meer positief- pragmatische houding gekregen, met hier en daar wat (striktere) ethische grenzen dan algemeen aanvaard.

De druk van de voorlichting en de marktontwikkelingen die rationalisering, intensivering en schaalvergroting eisten –althans leken te eisen- bleken moeilijk te weerstaan. Vanuit christelijke hoek is hierop te weinig nagedacht op een wijze die zowel fundamenteel als praktisch en uitvoerbaar was. Schuurman heeft de problematiek nadrukkelijk aan de orde gesteld maar heeft helaas  te weinig bijval en concrete uitwerking gehad. Wat dit laatste betreft zouden we van de antroposofen kunnen leren, zonder hun visie over te nemen. Het zou kunnen dat de komende tijd maar aandacht komt voor de nadelen van ongenormeerde industrialisatie van de landbouw, want nu dreigt op een aantal punten de wal het schip te gaan keren.


U zei onlangs: ‘Studenten zijn tegenwoordig heel praktisch’. Daaruit zou je kunnen opmaken dat ze tegen problemen oplopen wanneer ze te maken krijgen met het meer abstracte vakgebied van de filosofie. Wat is uw benadering om hier een brug tussen te slaan? 

Ik denk dat het van belang is voortdurend het verband te laten zien tussen overtuigingen op het gebied van mensopvatting en wereld beschouwing (of kosmologie, om met de reformatorische wijsbegeerte te spreken), en concrete ontwikkelingen en gebeurtenissen. Daarbij wil ik proberen de studenten in twee richtingen te laten meedenken. Van visies en opvattingen naar concrete praktijken waarin die vaak impliciet zijn belichaamd, en van concrete praktijken naar achterliggende overtuigingen en waardeoriëntaties. Ik stel me voor dat ik van tijd tot tijd ook bepaalde beleidsstukken met de studenten ga analyseren, bijvoorbeeld het signalement biotechnologie dat eens in de zoveel jaar t.b.v. de overheid wordt opgesteld.


Kunt u als laatste aangeven waar voor u in Wageningen de grootste uitdagingen liggen?

Studenten te laten zien dat een christelijke benadering van ons leven en van wetenschap en techniekontwikkeling vruchtbare inzichten kan geven voor ons bezigzijn. In alle voorlopigheid en bescheidenheid. Maar toch aangeven dat  het koningschap van Christus het leven perspectief biedt. Verder hoop ik ook bij onderzoeksprojecten betrokken te kunnen zijn en zowel binnen de Universiteit als breder in de samenleving deelnemen in discussies en een kleine bijdrage leveren aan verantwoorde ontwikkelingen in de landbouw en in de daarop gerichte wetenschappen. De uitdaging is dus ons gedachtegoed zo te vertalen en te gebruiken dat breder de waarde ervan wordt gezien.
